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Referat

Punkt 1: Godkendelse af dagsorden

Godkendt med fglgende bemaerkninger.

Pkt 7 om Studiestart udsaettes til der er studerende med pa
Pkt Sagsfremstillinger - udsendes i skriftlige hgring

Punkt 2: Godkendelse af referat

Godkendt.

Punkt 3: Meddelelser (selv-lasning)

1. Frafaldsregistrering
Ingen kommentarer.

Punkt 4: Orientering til diskussion

1. Kontrol for forsinkede studerende forar 2025

Studienaevnet er Igbende i kontakt med de studerende, der falder i kontrollen.
Studienaevnets erfaring er, at det oftest er noget udefrakommende, ikke studierelateret,
der udlgser forsinkelsen.

5-15 ECTS forsinket: 3 studerende

>15 ECTS forsinket: 8 studerende

2. Afgerelse pa klager over eksamen i Calculus, vinter 2025
Tre studerende har modtaget en afggrelse fra Uddannelsesjura pa deres klage. Alle tre
har faet afslag. Klagerne adresserede primaert to punkter:

a) De studerende blev afbrudt i deres fremlaeggelse. Dette punkt blev tilbagevist i
afgerelsen med begrundelsen, at formalet med eksamen at bedemme, i hvilken grad den
studerendes eksamenspraestation opfylder laeringsmalene for modulet. Bedemmerne
vurderes at have afbrudt opleegget med henblik pa at give den studerende mulighed for
at opfylde modulets laeringsmal.

b) Karakterblad & synligt fremme. Afslaget informerer om, at punktet behandles szerskilt
som en sikkerhedshaendelse.

Studienaevnet har pa baggrund af dumpeprocent og andelen af klager taget fglgende
initiativer:

* Der byttes rundt pa ASTA og Calculus i studieordningen ud fra anbefalinger fra
Matematik.

» @nske om at undervisere/hjeelpeleerere undervejs i kurset giver de studerende
feedback pa deres preesentation, sa det ikke kommer som en overraskelse til
eksamen. Der planleegges made med Matematik herom.

Punkt 5: Opsamlende evaluering af kandidat i Produktionsledelse
forud for studieordningsrevision
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Studienaevnet diskuterede, hvilke problemer den kommende studieordningsrevision bar
adressere.

* Fremmgde pa studiet

» Manglende kompetencer inden for litteraturstudie, research design. Pas pa ikke at
tabe studerende, der er applied-orienteret.

» Studenterdrevet indhold.

* Integration af studerende med ikke AAU-baggrund

Der foreslas indferelse af PO pa kandidaten for at imgdega disse udfordringer.
PO defineret som et kursus med Igbende evaluering eller med obligatoriske
delafleveringer. Fremmgde kan ogsa hgjnes, hvis fagkrav hgjnes.

» Manglende metodemaessige overvejelser, kritisk stillingtagen,
litteraturhenvisninger, relevante teorier.

Der bgr veere enighed blandt vejledere og en klar kommunikation fra studiet til de
studerende om forventningerne til ovenstdende emner. Det kan bl.a. ske ved mere
preecise leeringsmal i modulbeskrivelserne til f.eks. metodekrav.

Punkt 6: Proces for studieordningsrevision kandidat i
Produktionsledelse

RVM orienterer, at der samme dag (14.5.25) har vaeret afholdt opfalgningsmgde pa
studieordningsrevisionen med mgde med forskningsgruppekoordinatorer og
semesterkoordinatorer pa kandidaten.

Studienaevnet diskuterer rammerne omkring revisionen, bl.a.:

* Forventet: 3 specialiseringer OIM, VS, Al.

« Studienaevnet rolle: bl.a. vurdere gennemfgrbarhed, kvalitet, kompetenceprofil

* Diskussion af hvorvidt der skal specialiseres fra 1. eller 2. semester. Der skal
defineres temaer for moduler, som er relevante pa tveers.

« Specialemoduler forventes at fa distinkte laeringsmal.

« Stillingtagen til adgangskrav og kompetenceprofil.

RVM gennemgar forslag til tidsforlab og proces. IEN, ALA og RVM aftaler mere specifik
planlaegning.

Punkt 7: Proces forud for studiestart

Punkt udsaettes til naeste m@de. Der er ingen studenterrepraesentanter til stede pa
dagens mgde, og det forventes, at de har holdninger til punktet.

Punkt 8: Personsag 1 (WZ 2025-601-165773): 5. proveforsag i Calculus

Studienaevnet diskuterer ansggningen og giver afslag. Eksamensangst var et kendt
forhold og betragtes ikke som et seerligt forhold til 5. praveforsag.
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Punkt 9: Personsag 2 (WZ 2025-601-165772): 5. preveforsag i Calculus

Studienaevnet diskuterer ansggningen og giver afslag. Eksamensangst var et kendt
forhold og betragtes ikke som et seerligt forhold til 5. praveforsag.

Punkt 10: Personsag 3 (WZ 2025-601-165770): 5. proveforsog i
specialet

Studienaevnet diskuterer sagen og giver dispensation pa grund af dokumenterede
seerlige omsteendigheder. Den studerende bar vejledes om, at vedkommende kan
overveje en sygeorlov, hvis den studerende skulle opleve en forvaerring i sin
helbredsmaessige tilstand i specialeskrivningsperioden, da reglerne omkring
afleveringsfrist for specialet er restriktive.

Punkt 11: Evt.

Ingen punkter.
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