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Veelg et element. Aalborg Universitet
Postboks 159

9100 Aalborg

Sagsbehandler:

Referat af mgde i angiv mgdefora Janice Vester Steen Nielsen
Telefon: 99409093

o Email: sn@learning.aau.dk
Torsdag den 13. juni 2019
Dato: 130619

Aalborg: KST3 lokale 2.107/Kgbenhavn ACM15, lokale 2.3.015 Sagsnr.: [Sagsnr ]

Deltagere: Lone Krogh (LK); Bente Meyer (BM); Nikolaj Stegager (NS); Janice Vester (JV);) Dorina Gnaur
(DG); Katrine Vognsen (KV); Thomas Gadegéard Sgrensen (TGS); Mette Skytte Nygaard (MSN); Studievejle-
der;; Iben Jensen (1J);

Afbud: Simon Peter Barnstein (SPB); Eva Brooks (EB);

@vrige deltagere: Referent Steen Nielsen (SN)

Referat

1. Godkendelse af dagsorden

Bilag 1: angiv bilag i punktopstilling

Bilag 2:

Indstilling: Dagsorden blev herefter godkendt

BM havde spgrgsmal om LK’'s meddelelse om Summer School fra AAU Inside, og spurgte ogsa til en ny
struktur pa uddannelsesomradet. JV oplyste, at der i EVU var planer om mader med studienaevnsformaendene.

NS kunne oplyse, at Studieradet fortsaetter i nyt set-up med alle formaend.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)

2. Godkendelse af referat (bilag)

Bilag 1: angiv bilag i punktopstilling
Bilag 2:
Indstilling: Referatet blev herefter godkendt

BM har et par kommentarer, og referatet blev korrigeret.

DG sender kommentarer til SN.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)
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3. Siden sidst (bl.a. Code of conduct for studerende)

Bilag 1: Forslag til veerdigrundlag til kvalificering 23.05.2019

Bilag 2:Tids- og procesplan for udarbejdelse af veerdiggrundlag (1)

Indstilling:

Der blev drgftet problematikker fra seneste mgde om tilbagemelding fra studerende i forhold til problemer med

vejleder, og DG efterlyste konkret tiltag til, hvordan man tackler klager over vejleder.

BM tog dette op, og fortalte at praksis pa ILOO er, at de studerende opfordres til at tage kontakt straks, saledes
at man i studienaevnet kan agere pa dette.

LK opfordrede til at der indgas klare aftaler med vejlederne.
LK har udsendt Code of Conduct og JV har sendt link til dette.

LK orienterede om et kursus, som Arent har aftalt med Jens Dolin om vurderinger i eksamener. Primaert
VIP’ere fra LFP inviteret.

JV har sendt indbydelse ud til LFP VIP og D-VIP. Kurset er deekket af pulje fra Keld.
NS opfordrer til at have midler via Keld Thorgard i erindring til udvikling af kompetencer.
JV oplyser, at det afvikles via V/K fra Kgbenhavn.

BM spurgte til LK’s viden om Summer School med videnskabsteori og sperger til dette.

LK vil teenke pa at arbejde med dette pa sigt af hensyn til professionsbachelorer. Der er erfaringer om dette
pa RUC.

1J statter dette. IJ oplyser, at det er egenbetaling for studerendes deltagelse i disse.
BM oplyser at pa ILOO er optagelseskravene i forhold til videnskabsteori.

LK oplyser om digitaliseringspuljen, at BM og DG har lagt bud ind pa dette med start fra F2020.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)

4. Droftelse af de indkomne semesterplaner

Bilag 1: LFP-A semesterbeskrivelse 9. sem E19

Bilag 2:LFP-K semesterbeskrivelse 7. sem E19
Bilag 3: LFP-K semesterbeskrivelse 9 sem E19
Bilag 4: BA OL Semesterbeskrivelser 1. sem E19
Bilag 5: BA OL Semesterbeskrivelser 3. sem E19
Bilag 6: ILOO semesterbeskrivelse 7. sem. E19
Bilag 7: ILOO semesterbeskrivelse 9. sem. E19

Bilag 8: LFP-A semesterbeskrivelse 7. sem E19
Indstilling: Semesterkoordinatorer skal tage litteratur delt i primeer og sekundeer leesning til efterretning!

LK oplyser, at 5 semester semesterbeskrivelse BA-OL mangler:
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LFP-AAL 7. semester; IJ finder det interessant, og syntes, at det virker fornuftigt. 13 har spgrgsmal til omfanget
af bager (9 stk. anvendes), og sparger til, om der er der en politik for dette og anvendelsen af bggerne. 1J
spgrger til, om det er rimeligt at paleegge udgifter i dette omfang?

TGS spgrger om det store antal, skyldes, at man ikke laenger bruger kompendier.
LK mener at kompendier erstattes af materiale lagt p& moodle.

1J oplyser, at i Kgbenhavn anvendes 2 til 3 bgger. 1J finder det passende med en politik om dette, men teenker
samtidigt, at det er godt, at litteraturliste udsendes tidligt.

LK tager den med semesteransvarlige.
1J vil dog gerne tage den her pd madet.
DG anfgrer, at der er flere kapitler, der anvendes.

IJ mener, at der skal gagres opmaerksom pa, hvor mange kapitaler der anvendes, og lade det vaere op til de
studerende, om de i stedet vil lane dem.

IJ mangler tydeliggerelse af temaer. Erik Lauersen skriver hovedpointen for forelsesningen og 1J finder, at
dette er god service, men anfgrer samtidigt, at der er meget leesning i forbindelse med dette. IJ gnsker en
primeer/sekundeer oplistning af litteraturen.

DG tema 1 og 2 kunne maske aendres til introduktion og ggres tydeligere.
1J finder, at der er flere steder, hvor tekstmaengden er for stor.

LFP-KBH 7. semester; DG kan se, at dette er struktureret anderledes, men finder, at det er i orden med
mange artikler. Der undervises i specifikke teorier og introduceres i store blokke. Det eneste er, at omfanget
mangler at blive oplyst (tidsmaessigt perspektiv, er det ren forelaesning eller er det workshop). Nummereringer
er ulogiske, og bgr ses pa, da de springer. Er der eventuelt tale om 2 workshops. Didaktik er placeret i 2
kasser, men i forhold til Aalborg med undervisning 3 gange. DG foreslér, at den generelle didaktik kommer far
end den specifikke.

LK oplyser, at i den nye studieordning kan der forventes stgrre sammenhaeng mellem lokaliteterne, og det
burde ikke vaere maengden af foreleesninger, der afggr det.

DG finder det positivt med inspiration pa tveers.

LFP-AAL 9. semester; IJ konstaterer, at der er forskel i strukturen mellem Aalborg og Kagbenhavn. I1J finder,
at det ligger det i klumper og sparger til, hvordan det understatter teori og praksis. |1J finder det smart at un-
dervise hele holdet p& en gang. 1J mangler dog overblik og fokus pa studerendes rolle som forsker, selvom
det udmgntes forskelligt, men 1J ser overordnet samme studieordning, og finder ikke et misforhold i litteratur-
mangden.

LFP-KBH 9. semester; DG finder, at antal undervisningsgange savnes oplyst.

JV henviser til modulaktiviteten, hvori det fremgar.

DG uddyber, at forstielse savnes.

LK fgjer til, at udfordringen med de studerende var problematikken omkring praksis og fremmgde.

IJ oplyser, at her har Marie Martinussen overtaget portfolioen, og at hun sikkert har en plan for dette.

BA-OL 1. semester; BM finder det spaendende og inspirerende i brugen af litteratur og undervisning. BM kan
se at modul 1 tydeligt fremgar, at der er staerke kompetencer om PBL. BM finder, at der bliver meget under-
visning i Aalborg modellen, og spgrger til, om det er et bevist valg?

LK oplyser, at malet handler meget om PBL modellen, og at de er tro mod malbeskrivelsen. LK falger malbe-
skrivelsen og bredes ud gennem arbejdsmarkedet — bade praksis og forskningsmaessigt. LK oplyser, at der er
tale om et bevidst valg ud fra studieordningen.

BM teenker, at i en internationalt kontekst kan det méaske tolkes anderledes. BM finder, at der er ting, der skal
laeses op pa. Noget andet er andet nogle semesterplaner virker som litteraturlister. BM savner beskrivelse af,
hvad der foregar i selve undervisningsgangen. BM finder det svaert at gennemskue det konkret paedagogiske.
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BM finder, at modul 4 er meget lidt beskrevet. BM fremhaever, at det at der ikke er indsat tidsmaessige planer,
gar det vanskeligt at overskue, hvor meget der rent faktisk er, og hvordan det er opdelt i undervisning, work-
shops etc.

1J fajer til, at det at oplyse timeantal og eventuelt forlgb ugentligt vil bidrage til starre forstaelse og overblik.
BM oplyser, at det er semesterkoordinatorernes ansvar, men at studienaevnet jo ikke kan vurdere pa det.

JV er enig i at fa det indarbejdet med studieaktivitetsmodellen - at visualisere forlgbet. Ligesom 7. semester
er det sveert at se, hvordan det er struktureret.

LK oplyser, at scenariet er 4 timers moduler, og at der arbejdes med peer feedback.

BM spgrger til, hvad skal vi med semesterplanerne i forhold til problematikken om kvalitetssikring. BM finder,
at nar det er PBL, savnes den empiriske del. BM sparger til, om dette primaert er den teoretiske del, og hvor
er den empiriske del. Dette savnes i planen.

LK teenker, at maske opfattes semesterplanen forskelligt. Maske skal semesterplanen indeholde flere infor-
mationer.

IJ teenker, at det er lettere at samle informationer fra moodle i ind i semesterplanen.

KV oplyser, at de studerende skal have adgang til semesterplanerne 14 dage inden studiestarten. KV mener,
at det handler om en beskrivelse af semesteret. Efter studiestarten kan de studerende orienteres via moodle.

BM lzaegger op til at minimale planer, og underviserne syntes, at det er dobbelt med bade semesterplaner og
moodle. BM finder at det er fint, hvis det minimaliseres, men BM efterlyser retningslinjer om hvad, som skal
indga. BM finder sa ogsd, at man ikke kan vurdere paedagogikken.

KV betragter det som en arbejdsgang, at studieplanerne falges op pa moodle.

IJ mener, at kvaliteten hvilker pa informationerne jeevnfgr London modellen. De studerende skal leese sig ind
pa dette, men gerne tidligt i forlgbet via moodle, som forslaet af BM. 1J teenker, at dbne op for moodle tidligt
og finjusterer dette efterfglgende. 1J fgler, at dette giver mening for de studerende og eget arbejde.

JV oplyser, at da semesterbeskrivelserne skal veere godkendt og pad moodle 2 uger inden studiestart skal
materialet veere klar inden sommerferien. JV kender ikke til, hvordan arshjulet ser ud for CGS. | semesterpla-
nerne er der medtaget ting, der burde kunne ses i studieordningen, eksempelvis er afsnit om eksamen dobbelt.

TGS péapeger, at det veesentligste er, at litteraturlister er tilgaengelig for de studerende.

LK maner til besindighed med for lange semesterplaner, og teenker at det vigtigste er, at det fagligt paedago-
giske didaktiske er formidlet og holder stik.LK ser semesterplanen som det fgrste planleegningsveerktg;j.

BM teenker, at skabelonerne maske skal eendres, og fa en flerdobbelt funktion - bade for studienaevnet og de
studerende. | forhold til det paedagogiske og minimumsrammerne ggr, at det med det nuveerende er sveert at
vurdere. BM finder, at her er OL et eksempel, hvor litteratur er til stede, men empirisk og teoretisk oplysninger
savnes. BM vil igen foresld, at man inviterer underviserne ind af hensyn til belysning af peedagogikken.

LK har taget kommentarer om 1. semester til efterretning.

MSN sperger til hvad formalet er med semesterbeskrivelse set i forhold til studieordningen. MSN oplever, at
der er uoverensstemmelse mellem de 2 kilder, og er i tvivl om hvorfor.

KV er enig i, at semesterbeskrivelser kan virke udvidede i forhold til studieordningen, men tilfgjer, at studie-
naevnet kan beslutte at udelade dele af skabelonen for semesterbeskrivelserne. Tanken er primeert, at skabe
et overordnet billede af det padgeeldende semester i hgjere grad end en detaljeret beskrivelse.

MSN tilfgjer, at semesterplanerne jo sd ogsa skal kunne bruges som dokumentation for at undervisningsmalet
er overholdt, saledes at det er synligt, hvilke krav de studerende kan stille til underviseren.

LK henviser til, at studieordningen er retsgrundlaget, og at semesterplanerne er udfoldningen af denne.

KV tilfgjer at studieordningen jo er statisk, hvorimod semesterplanerne er dynamiske.
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NS opfordrer til at teenke i fleksibilitet, ndr semesterplanerne udarbejdes, og tilfgjer, at det ikke er et krav om
en grundig beskrivelse af samtlige kursusgange, men at studenaevnet beslutter detaljeringsgraden.

BM spgrger til, hvordan med gennemsigtigheden séledes, at de studerende kan gennemskue, hvad seme-
sterplanerne kan bruges til. BM sa gerne retningslinjer fra studienaevnet om brugen af dette.

LK og KV seetter sig sammen, og ser pa dette.

BA-OL 3. semester; BM kan faktisk se, hvor mange timer, der anvendes, og konstaterer, at der er mange
undervisningsgange, men med forskel i detaljeringgraden af de enkelte. Der er mange temaer, men BM savner
en sammenhaeng for disse. BM konstatere ogs4, at brugen af litteratur er meget forskelligt, og oplyser, at pa
ILOO anvendes der en tommelfingerregel om 2 artikler pa 4 timer.

LK efterlyser igen en opsplitning i primeer kontra sekundeer litteratur.

ILOO 7. semester: LK har ingen faglige forudseetninger for at vurdere indholdet, men papeger, at der pa
steder mangler litteratur. Peer assesment eksaminationen syntes LK lyder speendende. LK har selv prgvet at
saette timetal pa — ellers ingen kommentarer.

ILOO 9. semester; LK finder det igen spaendende, og bemeerker om brugen af klyngevejledninger at der
mangler retningslinjer for vejlederne, men vejledningen for de studerende er god. Generelt anbefaler LK, at
gere det tydeligt, hvilke aftaler der traeffes.

BM vil sende rammerne bredt ud til underviserne til inspiration.
LK teenker ogsa at studieaktivitetsmodellen vil hjeelpe til at styrke os i arbejdet.

DG savner klare mader at anskueliggare, hvad der skal med temaramme, og foreslar at saette kurser og hvad
de indeholder, ind i et tabelformat for at for overblik ogs& med hensyn til tidsforbrug.

BM péapeger at skabelonen ikke giver mulighed for dette, og kasserne muligger ikke denne anskueligggrelse.

IJ mener, at kvalitetssikring er, at anskueligggre hvad man som studerende kan forvente, og for studienaevnet
et ansvar for, at dette er rimeligt. Det kan bruges som et fagligt forum og tage psedagogisk direktion ud fra
dette. Her mister man overblikket. Det er almindeligt, at man forberede kommende semestre samtidigt med
afviklingen af andre.

LK foreslar, at det kunne laegges med som bilag, hvis man teenker dette i en side.
KV kan ikke se, at der er noget til hinder for dette.

BM finder, at timer jo ogsa er politiske med hensyn til aktivitetsplanerne. Studienaevnet har ansvar for de 90-
20 timer. Studienzevnet skal kunne tjekke, at der ydes dette, men ogsa af hensyn til den paedagogiske plan-
laegning, at kunne anskueligggre dette. Nogle har ogsa behov for at kunne vise vekselvirkningen mellem un-
dervisning og praksis. BM finder det ogsa som en vigtig kontraktliggarelse af underviserne eksempelvis af
hensyn til lokaleproblematikken.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

LK og KV ser pa skabeloner og gennemsigtighed.

5. Droftelse af arsopgerelse fra censor korpset (med som bilag)

Bilag 1: Arsberetning for censorkorpset
Bilag 2:
Indstilling:.

LK teenker, at dette viser forskellighed i maden at arbejde med eksaminationen, ellers er det fint med karak-
ternes vaegtning.
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1J er ikke enig i fordelingen af de hgje karakterer. 7 tallet bruges ikke meget sa en tendens til at ga efter de
hgjere dele af skalaen.

BM er ikke enig, da BM taenker, at vi ellers undergraver vor egen bedgmmelse. BM har oplevet censorer, der
ikke vil dumpe studerende. BM forteeller at pa ILOO arbejdes der med erfarne/uerfarne eksaminatorkombina-
tioner. Ellers finder BM sveert at forholde sig til det udsendte materiale.

LK teenker at den lave svarprocent baerer en del af forklaringen, men naevner ogsa, at faktisk far de studerende
jo ogsa vejledning i lgbet af projektarbejdet, hvilket kan forklare, at de generelt klarer sig godt.

NS giver eksempel fra Militeerakademiet pa, at svarprocenten gges ved at sende evalueringsskema ud, og
hvis man kan koble det til afregningen, gor det, at man er meget motiveret.

JV teenker, at arsagen til den lave svarprocent er, at skemaerne var lagt som bilag i DE, men at det maske vil
give stgrre respons ved at sende dem i mail med direkte link.
Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)

6. Status for SO-revision

Bilag 1: angiv bilag i punktopstilling
Bilag 2:
Indstilling:

DG fortalte at alle 4 havde holdt et godt mgade.
1J fortalte, at man prgver at arbejde med PBL mal.
LK henviser til CGS anvendelse, og har sendt link til dette, og finder dette meget inspirerende.

DG finder, at det skrider godt frem, og har haft malseetning om at sende materialet til hgring inden deadline.
DG haber at na i mal med dette. 1J og JV vil gerne Igbende holdes orienteret.

BM har holdt 4 mader, og hele laerergruppen har vaeret inddraget. Undervisergruppen har faet gennemtalt
Studieordningen, og problemet nu er at vi meget sent har faet konkrete krav til, hvordan dette skal se ud.
Undervisergruppen er nu pressede af, at fa lgst opgaven ved at dele det i 2. Et i august med progressionsmal.
Del 2 er studieordningsrevisionen med et seminar i efteraret 19 og derefter arbejde videre med en grundigere
revision til naeste ar. Involveringen har givet mange positive tilkendegivelser. BM forventer medio august at
have materialet, s studienaevnet kan se resultatet og give feedback.

LK syntes, at det lyder godt. P& ILOO er det ikke en studieordningsrevision, men papiret ikke et krav men
mader at ggre det pa. Det vigtige er, at vise progressionen.

BM har forstaet, at man skal vise at 4 PBL kompetenceomrader er opfyldt.

LK kunne se, at det fra at vaere en anbefaling, nu er blevet omsat til et krav, hvorfor vigtigheden af dette
fremhaeves.

LK om OL Anja og Jacob har afsat 3 dage i juli til arbejdet med dette.

JV vil gerne orienteres lgbende om OL og LFP.

Opfelgning (inkl. ansvarlig og evt. deadlinej

LK gensender materialet om PBL
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7. Droftelse af papir om klyngevejledning

Bilag 1: Inspirationspapir om klyngevejledning 21-05-2019
Bilag 2:Bilag til punktet vedr. klyngevejledning

Indstilling:

LK har veeret geest ved et afholdt seminar, og prodekanen har sendt slides samt papir fra SAMF fakultet med
sammenskrivning af gode ting.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)

8. Dreftelse og stillingtagen til ansegning om et 5. eksamensforseg (lukket punkt)

Bilag 1: Dispensationsansggning for XX om femte eksamensforsag

Bilag 2:Kandidatopgave for XX

Indstilling: Dispensationen blev godkendt med en tidsfrist for gennemfgrelse inden 01.10.2019

Studienaevnet behandlede anmodning om en 5 gangs dispensation til et kandidatspeciale.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

SN sender svar med studienaevnets beslutning til den studerende

9. Eventuelt

Bilag 1: angiv bilag i punktopstilling

Bilag 2:

Indstilling:

LK takkede for godt arbejde og gnskede en god sommer.

Opfalgning (inkl. ansvarlig og evt. deadline)

Skriv opfglgningspunkt(er)




